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Concorso pubblico, per esami, per la copertura di n. 1 posto a
tempo pieno e indeterminato profilo “Istruttore direttivo di
vigilanza” Cat. D1 del Comparto Funzioni Locali da assegnare
al 4° Settore Polizia Locale, indetto con determinazione n. 650
del 24.06.2021

Verbale n. 7
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Verbale n. 7 — Esame e valutazione prove scritte.

L’anno 2022, il giorno 14 del mese di settembre, alle ore 15,40, presso la sede del Comune di Martano si &
riunita, ai fini dell’esame e della valutazione delle prove del concorso in oggetto, svoltesi in data 6.09.2022, la
Commissione esaminatrice, costituita come statuito con determinazione n. 635 del 23.06.2022:

Ing. Raffaele Mittaridonna, Presidente;

Dott. Cosimo Tarantino, componente esperto (in collegamento da remoto);
Dott.ssa Laura Caccetta, componente esperto;

Dott. Marcello Greco, segretario verbalizzante.

LA COMMISSIONE

Prende atto della regolarita dalla convocazione e delle determinazioni assunte precedentemente;
Richiama i propri precedenti Verbali;

Prende atto che gli elaborati di n. 7 candidati partecipanti alle prove scritte del 6.06.2022 sono caricati
in forma anonima sulla piattaforma informatica tuttoconcorsipa.it, contrassegnati da un codice

identificativo alfanumerico di 25 caratteri, privo di elementi distintivi che possano permettere la
riconducibilita ai concorrenti;

Prende atto che la societa Studio Amica SRL ha creato un profilo sulla piattaforma tuttoconcorsipa.it
per consentire alla Commissione di accedere agli elaborati, visualizzarli, scaricarli in formato “pdf” e
stamparli, ai fini dell’esame e della valutazione degli stessi;

Prende atto, altresi, che a valle dell’esame e della valutazione degli elaborati, la Commissione inserira
sulla piattaforma informatica il punteggio assegnato agli stessi; a conclusione di tali operazioni, la
societd Studio Amica, in collegamento da remoto, procedera alla elaborazione della graduatoria delle
prove scritte sulla base dei punteggi attribuiti e inseriti dalla Commissione e all’associazione degli
elaborati ai rispettivi autori ;
I criteri di valutazione cui la Commissione si atterra sono quelli definiti dal precedente Verbale n. 5, che
qui vengono riportati:

o correttezza formale, lessicale e grammaticale del contenuto dell’elaborato;

o proprieta di linguaggio, chiarezza ed efficacia espositiva;

o pertinenza dell’elaborato alla traccia e organicita della trattazione rispetto alle tematiche
fondamentali dell'argomento dato;
conoscenza della tematica e grado di aggiornamento;
conoscenze di base e specifiche nell'ambito tecnico;

capacita di ragionamento e approfondimento;
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correttezza dei procedimenti risolutivi individuati, pertinenza e completezza delle soluzioni,
ordine logico.

Svolgimento dell’attivita valutativa

Preliminarmente, il segretario verbalizzante, dopo aver proceduto all’accesso sulla piattaforma
tuttoconcorsipa.it, ha provveduto alla stampa di tre copie per ogni elaborato, in modo da facilitare la lettura e
I’esame degli stessi. Contestualmente, al Dott. Tarantino, collegato da remoto, sono state comunicate le
credenziali d’accesso alla stessa piattaforma per poter visualizzare ed eventualmente stampare copia degli
elaborati in concomitanza con I’attivita svolta dagli altri componenti della Commissione.

La Commissione inizia i lavori alle ore 15,40.

Alle ore 15,45 si procede con I’esame degli elaborati, seguendo il seguente ordine:

prova n. 1e60ebac4ff5c64df56050606
La valutazione ¢ la seguente:

VOTO 23/30 (VENTITRE/TRENTESIMI): buona | 'esposizione che distingue una fase preliminare
di premessa tecnico/normativa ed una finale di redazione materiale dell atto. Assenti alcuni aspetti
nella fase del controllo (es. riferimenti SIAE) ed abbastanzg sintetico il verbale finale redatto.
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prova n. 17fc¢75d9415839a7d87750604.
La valutazione ¢ la seguente:

VOTO 23/30 (VENTITRE/TREN TESIMI): buona I 'esposizione che distingue una fase preliminare
di premessa tecnico/normativa ed una Jinale di redazione materiale dell’atto. Assenti alcuni
approfondimenti richiamati comunque nella traccia, ossia il disturbo alla quiete pubblica ritenuto
marginale. Buono il contenuto del verbale finale redatto.

prova n. 033d79565dd39753303450605
La valutazione ¢ la seguente:

VOTO 19/30 (DICIANNOVE/TRENTESIMI — NON AMMESSO): lavoro globalmente insufficiente
poiché privo di una necessaria premessa tecnico/normativa. Inoltre, la redazione dell’atto appare
molto approssimativa e con richiami finali a ricorsi in opposizione assolutamente non contemplati per

la fattispecie (ricorso amministrativo al T'A.R.).

prova n. 933ee7b042f719ddce2550603
La valutazione € la seguente:

VOTO 22/30 (VENTIDUE/TRENT. ESIMI): appena buona I’esposizione che distingue una fase
preliminare di premessa tecnico/normativa ed una finale di redazione materiale dellatto. Assenti
alcuni aspetti nella fase del controllo (es. riferimenti SIAE) ed estremamente sintetico il verbale finale
redatto.

prova n. a6814c2d7abbcf59b5e650602
La valutazione ¢ la seguente:

VOTO 23/30 (VENTITRE/TRENT, ESIMI): buona I’esposizione che distingue una fase preliminare
di premessa tecnico/normativa ed una Jinale di redazione materiale dell’atto. Estremamente sintetico
il verbale finale redatto.

prova n. e2f75b64116d02758¢1250601
La valutazione ¢ la seguente:

accertamento tecnico.

prova n. f544dc8369f3bc3a0ac350600
La valutazione ¢ la seguente:
VOTO 25/30 (VENT ICINQUE/TRENT, ESIMI): molto buona | ‘esposizione che distingue
un approfondita fase preliminare dj premessa lecnico/normativa ed una finale di completa redazione
materiale dell’atto. Assenti comunque alcuni aspetti nella fase del controllo (es. riferimenti SIAE).

Alle ore 17,43 la Commissione termina I’attivita valutativa e procede con I’inserimento nella
piattaforma dei rispettivi punteggi attribuiti ad ogni elaborato.

Chiede, quindi, ai tecnici della societa Studio Amica di provvedere all’elaborazione della
graduatoria e all’associazione dei nominativi agli elaborati.

Alle ore 17,58 la societa Studio Amica trasmette la graduatoria delle prove scritte alla
Commissione, della quale si riporta qui il contenuto sostanziale:

VOT ESITO
IDENTIFICATIVO COGNOME __ NOME [6)
I uID: F544DC8369F3BC3A0AC350600 | DEL COCO FRANCESCO 25 AMMESSO
UID: 17FC75D9415839A7D87750604 | ANGIULL] SAVERIO FRANCESCO | 23 AMMESSO
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3 | UID: A6814C2D7ABBCF59B5E650602 | LANDOLFO VINCENZO 23 AMMESSO

4| UID: 1E60EBAC4FF5C64DF56050606 | PRIMATIVO DANIELE 23 AMMESSO

5 | UID: 933EE7B042F719DDCE2550603 | LOCOROTONDO | FABIO 22 AMMESSO

6 | UID: E2F75B64116D02758E1250601 CAMISA ALESSANDRA 21 AMMESSO

7 | UID: 033D79565DD39753303450605 | LEONE LAURA 19 | NON AMMESSO
DISPONE

di approvare la suddetta graduatoria delle prove scritte;

di ammettere alla prova orale tutti i candidati che abbiano ottenuto il punteggio minimo di 21/30;

di non ammettere la candidata Leone Laura, in quanto il punteggio ottenuto ¢ 19/30, pertanto
inferiore al minimo di 21/30 richiesto per I’ammissione alle prove orali;

di stabilire che le prove orali si svolgeranno, nel rispetto del termine minimo di preavviso di 20
giorni, in data lunedi 10 ottobre, ore 15,30, presso la Sala Consigliare del Comune di Martano,
piazzetta Matteotti n. 12, primo piano, salvo diversa disposizione;

la pubblicazione della graduatoria delle prove scritte e dell’avviso di convocazione delle prove orali

all’albo pretorio on-line e nella sezione “Amministrazione Trasparente” e nella sezione “News” del
sito istituzionale dell’Ente;

di stabilire per le prove orali i seguenti criteri di valutazione:
o proprieta di linguaggio, chiarezza ed efficacia espositiva;
o conoscenza della tematica e grado di aggiornamento;
o conoscenze di base e specifiche nell'ambito tecnico;
o capacita di ragionamento e approfondimento;
di stabilire che ogni componente della Commissione predisporra per le prove orali n. 135

domande nelle materie d’esame, in base alla suddivisione inizialmente prevista per la
predisposizione delle prove preselettive.

Di quanto sopra esposto & redatto il presente verbale, costituito da n. 3 facciate, oltre al frontespizio,

che previa lettura e conferma ¢& sottoscritto dai componenti della Commissione esaminatrice e dal
Segretario verbalizzante.

La Commissione termina i lavori relativi alla seduta alle ore 18,15 de

La Commissione esaminatrice:

209.2022.

Ing. Raffaele Mittaridonna, Presidente della Commiss

Dott. Cosimo Tarantino, componente esperto

Dott.ssa Laura Caccetta, componente esperto ﬂg,\gg/b\

Il Segretario verbalizzante

Dott. Marcello Greco M //,/6/ Q



